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Protokét Nr X1X.2025
sesji Rady Miasta Minsk Mazowiecki,
ktéra odbyta sie w dniu 7 lipca 2025 r.
w sali konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Minsku Mazowieckim

Otwarcia XIX sesji Rady Miasta Minsk Mazowiecki dokonata o godz. 15.03
Przewodniczgca Rady Miasta — Barbara Reda. Poinformowata, ze obrady sesji Rady
Miasta Minsk Mazowiecki sg transmitowane i utrwalane za pomocg urzgdzen
rejestrujgcych obraz i dzwiek. Administratorem danych osobowych zgromadzonych na
nagraniach z sesji jest Burmistrz Miasta Minsk Mazowiecki z siedzibg przy ul. Konstytucji 3
Maja 1 w Minsku Mazowieckim. Dane osobowe sg przetwarzane w zwigzku z realizacjg
obowigzku transmitowania i utrwalania sesji Rady Miasta wynikajgcym z art. 20 ust. 1b
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym oraz w celach archiwalnych przez
okres wynikajgcy z przepiséw ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie
archiwalnym i archiwach. Informacje w tym zakresie oraz dane kontaktowe inspektora
ochrony danych dostepne sg w Urzedzie Miasta Minsk Mazowiecki oraz w Biuletynie
Informacji Publicznej Urzedu Miasta Minsk Mazowiecki w zaktadce Rada Miasta —
Klauzula informacyjna — RODO.

Przewodniczgca Rady Miasta — Barbara Reda przywitata Burmistrza Miasta — Marcina
Jakubowskiego, Drugiego Zastepce Burmistrza Miasta — Katarzyne taziuk, Sekretarz
Miasta — Kinge Rostoniec, Skarbnik Miasta — Grazyne Stachowicz, Radce Prawnego —
Katarzyne Wasowska - Osial, Radnych Rady Miasta, dyrektoréw miejskich jednostek
organizacyjnych, prezeséw spoétek, zaproszonych gosci oraz wszystkich, ktérzy
uczestniczg i oglagdajg sesje.

Nastepnie sprawdzono liczbe radnych uczestniczgcych w posiedzeniu. Przewodniczgca
Rady Miasta przekazata, ze w sesji uczestniczy 17 radnych (nieobecni radni: Anita
Woroncow, Sebastian Reczek, Wojciech Jakubowski i Rafat Ziemicki) i stwierdzita kworum
do podejmowania prawomocnych uchwat i wnioskéw.

Przewodniczgca Rady Miasta poinformowata, ze sesja zostata zwotana na podstawie

art. 20 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku 0 samorzgdzie gminnym — na wniosek
Burmistrza Miasta oraz %2 ustawowego sktadu Rady Miasta. Zawiadomienie o zwotaniu
sesji wraz z projektami uchwat, zostato udostepnione w e-Sesji 3 lipca 2025 r. W porzadku
obrad ujeto 5 projektow uchwat i przedstawiat sie on nastepujgco:

1. Otwarcie sesji.
2. Podjecie uchwat:
a) w sprawie zmian w budzecie Miasta Minsk Mazowiecki na rok 2025;
b) w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Minsk
Mazowiecki na lata 2025 — 2033;
C) zmieniajgcej uchwate w sprawie konsultacji spotecznych z mieszkancami
miasta Minsk Mazowiecki w formie budzetu obywatelskiego;
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d) w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci obejmujgcej lokal
mieszkalny Nr 6 wraz z pomieszczeniem przynaleznym potozony
przy ul. Topolowej 16;
e) Ww sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Miasta Minsk
Mazowiecki.
3. Zamkniecie obrad.

Ad 2. Podjecie uchwat

a) w sprawie zmian w budzecie Miasta Minsk Mazowiecki na rok 2025

Wobec braku oséb chetnych do zabrania gtosu, Przewodniczgca Rady Miasta poddata
pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.

Uchwate Nr XIX.143.2025 w sprawie zmian w budzecie Miasta Minsk Mazowiecki na
rok 2025 podjeto w gtosowaniu: jednogtosnie: 17-za.

b) w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Minsk Mazowiecki na
lata 2025 — 2033

Wobec braku oséb chetnych do zabrania gtosu, Przewodniczgca Rady Miasta poddata
pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.

Uchwate Nr XIX.144.2025 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Minsk Mazowiecki na lata 2025 — 2033 podjeto w gtosowaniu: jednogtosnie:
17-za.

C) zmieniajgcej uchwate w sprawie konsultacji spotecznych z mieszkancami miasta
Minsk Mazowiecki w formie budzetu obywatelskiego

Radny tukasz Lipinski przypomniat, Ze rok lub dwa lata temu, wspdlnie z radnym Piotrem
Lichotg oraz kilkkoma innymi radnymi, uczestniczyt w spotkaniu roboczym, podczas ktérego
omawiano projekt uchwaty bedgcy obecnie przedmiotem obrad. Wskazat, ze w trakcie
owczesnych rozmow Wiceburmistrz Katarzyna taziuk oraz przedstawiciele Urzedu Miasta
zwracali uwage na potrzebe zapewnienia odpowiedniego czasu na rozpatrzenie
sktadanych wnioskéw. W zwigzku z tym radny zwrdcit sie do Burmistrza Miasta z
pytaniem, czy zaproponowany termin — trzy, cztery dni — nie jest zbyt krétki i czy nie
bedzie powodowat nadmiernej presji czasowej.

Burmistrz Miasta, odpowiadajgc na pytanie, zapewnit, ze dadza rade.

Wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji, Przewodniczgca Rady Miasta poddata projekt
uchwaty pod gtosowanie.

Uchwate Nr XI1X.145.2025 zmieniajgcg uchwate w sprawie konsultacji spotecznych z
mieszkancami miasta Minsk Mazowiecki w formie budzetu obywatelskiego podjeto
w gltosowaniu: jednogtosnie: 17-za.
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d) w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci obejmujgcej lokal mieszkalny
Nr 6 wraz z pomieszczeniem przynaleznym potozony przy ul. Topolowej 16

Burmistrz Miasta Marcin Jakubowski wskazat, ze podobny projekt uchwaty byt
przedstawiony przez niego na poprzedniej sesji Rady Miasta, jednak wéwczas nie uzyskat
wymaganej wiekszosci gtoséw i nie zostat przyjety. Przypomniat, ze przed gtosowaniem
tamtej uchwaty przedstawit radnym powody, dla ktérych zbycie nieruchomosci jest
zasadne, jednak — jak zaznaczyt — nie zostato to odzwierciedlone w uchwale, co mogto
wptyngc na brak wystarczajgcego poparcia. W zwigzku z tym Burmistrz Miasta
poinformowat, ze podjat decyzje o przygotowaniu nowego projektu uchwaty z
uzasadnieniem, wyraznie wskazujgcym przeznaczenie nieruchomosci. Zaznaczyt, ze
zbycie przedmiotowej nieruchomosci ma nastgpi¢ w formie zamiany. Dodat, ze
nieruchomosc, ktorg Miasto ma otrzymac¢ w zamian, jest zaréwno wieksza pod wzgledem
powierzchni, jak i wartosci, w zwigzku z czym stan posiadania Miasta nie ulegnie
zmniejszeniu — wrecz przeciwnie, zwiekszy sie. Podkreslit, ze dziatka, na ktérg Miasto
chce sie zamienic, jest niezbedna do realizacji inwestycji polegajgcej na budowie parkingu
.Parkuj i jedz” przy stacji kolejowej PKP Anielina. Burmistrz Miasta zaznaczyt, ze bez
pozyskania tej nieruchomosci Miasto nie bedzie mogto ubiegac sie o dofinansowanie na
realizacje projektu, a nabdr wnioskdéw w tym zakresie ma zosta¢ ogtoszony na poczatku
grudnia biezgcego roku. W zwigzku z tym, jak poinformowat w nowym uzasadnieniu
projektu uchwaty, cel zbycia nieruchomosci zostat szczegétowo opisany. Zwracajgc sie do
radnych, podkreslit, ze to ich decyzja rozstrzygnie, czy Miasto bedzie mogto realizowac
projekt budowy parkingu ,Parkuj i jedz”, czy tez nie. Burmistrz Miasta dodat rowniez, ze
witasciciele nieruchomosci, na ktérej miatby powstac parking, wyraznie zadeklarowali brak
zainteresowania jej sprzedazg. Jako jedyng rozwazang forme transakcji wskazali
mozliwo$¢ zamiany dziatki na lokal mieszkalny, co w ich ocenie stanowitoby dla nich forme
lokaty kapitatu. Burmistrz Miasta poinformowat rowniez, ze zgodnie z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego wskazana dziatka przeznaczona jest pod ustugi
komunikacyjne, co obejmuje m.in. mozliwos¢ budowy parkingu. Na zakonczenie jeszcze
raz zwrocit sie do radnych z prosbg o wnikliwg analize przedstawionego projektu uchwaty
oraz wszystkich informacji zawartych zaréwno w uzasadnieniu, jak i przekazanych
podczas sesji.

Jako kolejny gtos zabrat radny Krzysztof Migsko, ktéry wyrazit gtebokie zaniepokojenie
kierunkiem, w jakim zmierza funkcjonowanie minskiego samorzadu, w tym Rady Miasta i
Urzedu Miasta. Podkreslit, Ze jego uwagi odnoszg sie do sposobu wprowadzenia pod
obrady sesji nadzwyczajnej kolejnego projektu uchwaty — bez wczesniejszych konsultacji i
dyskusji na posiedzeniach komisji. Radny przypomniat, ze zaledwie dwa tygodnie
wczesniej Rada Miasta zajeta juz stanowisko w tej sprawie i odrzucita podobny projekt
uchwaty. Odnoszac sie do wczesniejszej wypowiedzi Burmistrza Miasta wskazujgcej na to,
ze projekt rozni sie jedynie uzasadnieniem, radny zaznaczyt, ze brak byto wéwczas woli
Rady do jego przyjecia, co skutkowato jego odrzuceniem. Wyrazit zaskoczenie, ze temat
ten ponownie trafia pod obrady, tym razem w trybie sesji nadzwyczajnej i zapytat o
przyczyne takiego dziatania. Dodat, ze Burmistrz Miasta czesciowo udzielit juz wyjasnien,
do ktérych odniesie sie w dalszej czesci wypowiedzi. Nastepnie zadat pytanie, czy
Burmistrz Miasta przewiduje wynik glosowania z wyprzedzeniem, zaktadajgc, ze uchwata
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zostanie przyjeta, poniewaz czes¢ radnych nie uczestniczy w sesji z powodu urlopu lub
innych przeszkdd, a niektdrzy zdagzyli juz wrécié. Zapytat czy tak ma wyglgdacé wspotpraca,
dyskusja radnych z Burmistrzem Miasta oraz czy gtosowanie nad uchwatg bedzie
powtarzane do skutku, az do momentu, w ktérym wynik bedzie zgodny z oczekiwaniami
Burmistrza Miasta. Nastepnie z przykroscig stwierdzit, ze obecny sposob prowadzenia
obrad nie przypomina debaty ani rozmowy o stanie miasta, lecz raczej sprawia wrazenie
gry politycznej, ktéra — jego zdaniem — nie powinna mie¢ miejsca w samorzadzie. Zwrdcit
uwage, ze kazda propozycja, zaréwno Burmistrza, jak i radnych, powinna byc¢
przedmiotem otwartej dyskusji. Radny wyrazit zdziwienie, ze projekt uchwaty zostat
whniesiony na sesje nadzwyczajng, zamiast na jedng z sesji zwyczajnych — np. we
wrzesniu — co umozliwitoby wczesniejsze omdwienie tematu na komisjach i zadanie
istotnych pytan. Podkreslit, ze w tak waznych sprawach kluczowe jest prowadzenie
dialogu — dzieki czemu Burmistrz miatby okazje przedstawi¢ swoje argumenty, a radni
mogliby wyrazi¢ swoje opinie i zastrzezenia. Radny odnidst sie do wypowiedzi mowigcej o
tym, ze wiasciciele dziatki nie sg zainteresowani jej sprzedaza, tylko traktujg jg jako lokate
kapitatu. Zaznaczyt, ze znany jest miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla
tej czesci miasta. Przechodzac do kwestii lokalu przy ul. Topolowej, radny zauwazyt, ze
radni pierwotnie otrzymali informacje, iz lokal jest w ztym stanie technicznym i z tego
powodu Miasto planuje jego zbycie. Tymczasem obecnie dowiadujg sie, ze ma on zosta¢
wykorzystany jako element transakcji zamiany za dziatke przeznaczong pod budowe
parkingu. Podkreslit, ze wszyscy radni, niezaleznie od przynaleznosci klubowej, popierajg
budowe parkingu w tej lokalizacji. Zaznaczyt, ze inwestycja ta jest potrzebna i cieszy sie
szerokim poparciem catej Rady. Jednoczes$nie zaznaczyt, ze nie powinno dochodzi¢ do
sytuacji, w ktorej realizacja tego celu odbywa sie kosztem sprzedazy lokalu mieszkalnego,
a decyzja w tej sprawie podejmowana jest w trybie sesji nadzwyczajnej, bez petnego
udziatu wszystkich radnych. Radny wyrazit przekonanie, ze Miasto stac¢ na to, aby
zabezpieczy¢ w budzecie srodki rzedu 300, 400 czy 500 tysiecy ztotych i podjgc rozmowy
z wtadcicielem dziatki. Wskazat, ze skoro wtasciciel dziatki nie planuje zamieszkania w
oferowanym lokalu mieszkalnym, nie kieruje sie jego lokalizacjg, a traktuje go wytgcznie
jako lokate kapitatu, to w jego ocenie rownie dobrze moze sprzeda¢ grunt i naby¢ inne
mieszkanie w podobnym celu. Podkreslit przy tym, ze warto rozmawiac z wiascicielem
nieruchomosci, poniewaz mysli, ze srodki uda sie znalez¢. Przypomniat, ze podczas
ostatniej sesji Rady Miasta informowano o bardzo dobrej sytuacji finansowej Miasta,
dlatego jego zdaniem mozliwe jest wspdélne znalezienie w budzecie kwoty rzedu 300, 400
lub 500 tysiecy ztotych. Odnoszac sie do samego mieszkania, radny przypomniat, ze
podczas wczesniejszych rozmow Burmistrz Miasta wskazywat na bardzo dobrg lokalizacje
lokalu, podkreslajgc, ze szkoda bytoby przeznaczy¢ go na mieszkanie komunalne. W
zwigzku z tym zasugerowat, ze skoro nieruchomos¢ jest potozona w tak atrakcyjnym
miejscu, by¢ moze warto z wtascicielem gruntu przy PKP Anielina poprowadzi¢ rozmowy,
aby kupi¢ ten grunt za gotowke, a skoro mieszkanie to znajduje sie w tak dobrej lokalizacji
to moze warto je sprzedac na otwartym rynku, o ile Rada Miasta podejmie takg decyzje. W
jego ocenie mogtoby to przynies¢ znacznie wyzsze wptywy niz wartos¢ wskazana w
operacie szacunkowym. Radny zaznaczyt jednak, ze Miasto Minsk Mazowiecki boryka sie
obecnie z powaznym deficytem lokali komunalnych i socjalnych, a dziesigtki mieszkancéw
oczekujg na przydziat mieszkania. Przypomniat réwniez o podjetej przez Miasto inicjatywie
zwigzanej z realizacjg mieszkan w ramach SIM. Na zakonczenie dodat, ze nawet jesli
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okaze sie, ze Miasto posiada zbyt wiele mieszkan, to w kazdej chwili zdgzy je sprzedac.
Stwierdzit, ze sprzedaz bedzie jedynie jednorazowym zastrzykiem finansowym do
budzetu, natomiast w dtuzszej perspektywie samorzgd ponownie stanie przed problemem
braku mieszkan i rosngcej kolejki oczekujgcych. W tym miejscu radny zaapelowat o
zachowanie zdrowego rozsgdku oraz pozostawienie tego lokalu w zasobie miasta.
Wskazat, aby wyremontowaé go, porozmawia¢ z wiascicielami gruntu, ktérzy mogliby
rozwazy¢ sprzedaz dziatki za gotdwke i zainwestowaé srodki w zakup innego mieszkania.
Podkreslit, ze obecnie na rynku w Minsku Mazowieckim dostepnych jest wiele nowych
inwestycji mieszkaniowych, co stwarza takg mozliwos¢. Radny zaznaczyt, ze nabycie
gruntu pod planowany parking mogtoby zosta¢ sfinansowane bezposrednio z budzetu
Miasta. Wskazat, ze nie jest to zaden kaprys, tylko odpowiedzialna decyzja, ktéra umozliwi
realizacje zadania bez konieczno$ci zbywania majgtku Miasta. W dalszej czesci
wypowiedzi radny przypomniat swojg wczesniejszg inicjatywe uchwatodawczg, majgcg na
celu ograniczenie kompetencji Burmistrza Miasta w zakresie samodzielnego
podejmowania decyzji o sprzedazy nieruchomosci. Wéwczas Burmistrz Miasta wyrazit
aprobate dla tej zmiany, argumentujgc, ze to dobrze, iz Rada Miasta wezmie na siebie
odpowiedzialnos¢ za takie decyzje. Tymczasem obecnie, gdy Rada Miasta nie wyrazita
zgody na podjecie uchwaty w tej sprawie, projekt — w ocenie radnego — zostat bardzo
szybko skierowany na sesje nadzwyczajng. Radny wyrazit watpliwos¢, czy taka praktyka
odpowiada zasadom wspotpracy miedzy Burmistrzem Miasta a Radg Miasta. Jego
zdaniem, dziatania te stanowig prébe ominiecia decyzji radnych i nie sprzyjajg budowaniu
zaufania, samorzadu. Zaznaczyt, ze Rada nie jest maszynkg do gtosowania, lecz ma by¢
gtosem mieszkancow i chciatby, aby kazdy radny reprezentowat swoje zdanie i gtosno o
tym mowit. Radny poinformowat, ze nie zgadza sie na sprzedaz tej nieruchomosci i
zaapelowat do radnych o podobne zagtosowanie.

Nastepnie gtos zabrat Radny Robert Slusarczyk, ktéry zapytat, czy w rozpatrywanym
przypadku nie bytoby mozliwe przeprowadzenie procedury wywtaszczenia nieruchomosci,
z zachowaniem cen rynkowych.

Jako kolejny gtos zabrat Radny Dariusz Kulma, ktéry przy okazji omawianej sprawy
przypomniat, ze w planie pracy Komisji Komunalnej i Ochrony Srodowiska na pierwszy
kwartat biezgcego roku zaplanowano spotkanie dotyczgce budowy parkingu
wielopoziomowego. Wskazat, Zze jego zdaniem brakuje strategii catosciowego podejscia do
tego. Podkreslit, ze od wyborow mineto juz prawie péttora roku, a temat ten byt
wielokrotnie podnoszony w kampanii wyborczej. Zaznaczyt, ze potrzebne jest wspdlne
spotkanie catej Rady Miasta lub przynajmniej wiekszosci zainteresowanych radnych, aby
kompleksowo omowi¢ problematyke parkingdw w miescie, nie ograniczajgc sie wytgcznie
do pojedynczych lokalizacji. Radny zauwazyt, Ze w najblizszym czasie nastgpi oddanie do
uzytku wielu inwestycji w centrum miasta, co moze znaczgco pogtebic problem. Stwierdzit,
ze brakuje mu takiego spotkania oraz cato$ciowej rozmowy o parkingach.

Nastepnie gtos zabrat Burmistrz Miasta Marcin Jakubowski, ktory zgodzit sie z
wypowiedzig Wiceprzewodniczgcego Rady Dariusza Kulmy zaznaczajac, ze nie byt
zaproszony na zadne posiedzenie Komisji Komunalnej i Ochrony Srodowiska, podczas
ktérego temat ten bytby poruszany. Jednoczesnie zadeklarowat gotowos¢ do udziatu w
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takim spotkaniu, podkreslajgc, ze chetnie wystucha opinii radnych i podyskutuje o
mozliwych kierunkach dziatan w tym zakresie. Burmistrz Miasta wskazat, ze kwestia
budowy parkingu w centrum Minska Mazowieckiego pozostaje aktualna, jednak zmianie
ulegta koncepcja jego funkcjonowania — szczegodlnie w odniesieniu do formuty ,Parku;j i
jedz” z uwagi na to, ze z jednej strony bardzo mocno ograniczyliby mozliwos¢
komercyjnego wykorzystania takiego parkingu. Podkreslit, ze musiatby on by¢ bezptatny i
przeznaczony tylko i wytgcznie dla osob posiadajgcych bilety kolejowe. Tylko taka formuta
parkingéw ,Parkuj i jedZ” jest dopuszczana z dofinansowania. W zwigzku z tym
postanowili przeanalizowa¢ mozliwos¢ budowy parkingu ,Parkuj i jedZz” w innym miejscu.
Biorgc pod uwage miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego oraz dostepnosc¢
wolnych, niezabudowanych gruntéw, jako najbardziej odpowiednig lokalizacje wskazat
okolice stacji kolejowej PKP Anielina. Podkreslit, ze ogromna czes$¢ kierowcow bardzo
chetnie skorzystataby z takiej formy, dojezdzajgc do stacji PKP Anielina i zostawiajgc
samochod na parkingu ,Parkuj i jedZ” bezptatnie. Poinformowat, ze $rodki na realizacje
inwestycji w formule ,Parkuj i jedz” bedg dostepne w grudniu biezgcego roku. Wyjasnit, ze
nabor projektéw organizowany bedzie przez Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego w
ramach funduszy unijnych — Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych dla okregu
warszawskiego stotecznego i Miasto chciato sie do tego przygotowac. Zaznaczyt, ze
obecnie w budzecie Miasta zabezpieczone sg juz $rodki na projekt parkingu ,Parkuj i jedz”
w tamtym terenie. Dodat, Zze jest to zupetnie niezalezne od tego, ze w centrum Miasta caty
czas brana jest pod uwage budowa parkingu komercyjnego budowanego w formule
partnerstwa publiczno-prywatnego. Podkreslit, ze realizacja obu inwestycji mogtaby w
znaczgcym stopniu poprawi¢ sytuacje zwigzang z parkowaniem w Minsku Mazowieckim.
Przypomniat rowniez, ze podobna inwestycja zostata zrealizowana kilkanascie lat temu
przy gtdwnym dworcu kolejowym w Minsku Mazowieckim. Parking ten powstat na terenie
nalezgcym do Kolei Mazowieckich, przy wspoffinansowaniu Miasta, Samorzgdu
Wojewodztwa Mazowieckiego oraz Gminy Minsk Mazowiecki. Poinformowat, ze znajduje
sie tam parking na ponad 140 miejsc. Obecnie na wskazanym parkingu nie obowigzujg juz
ograniczenia wynikajgce z formuty ,Parkuj i jedZz” i obiekt funkcjonuje jako parking
ogolnodostepny. Jednoczesnie dodat, ze caty czas prowadzone sg rozmowy z
Samorzgdem Wojewddztwa Mazowieckiego dotyczace przywrécenia pierwotnej formuty
funkcjonowania tego obiektu, tak aby stuzyt on przede wszystkim osobom
pozostawiajgcym samochody i kontynuujgcym podréz kolejg w kierunku Warszawy.
Burmistrz Miasta wyrazit zaskoczenie stowami radnego Krzysztofa Migsko, podkreslajac,
ze w jego wypowiedzi zawarte zostaty pewne sprzecznosci. Odnoszgc sie do sugestii
radnego, ze lepszym rozwigzaniem bytoby wystawienie lokalu na sprzedaz w drodze
przetargu i uzyskanie wyzszej ceny, Burmistrz Miasta zaznaczyt, ze to wtasnie Rada
Miasta wczesniej nie wyrazita zgody na sprzedaz tego mieszkania. Podkreslit przy tym, ze
nie powraca do pomystu sprzedazy lokalu w trybie przetargu, lecz proponuje catkowicie
inng forme — zamiane nieruchomos$ci. Dodat, iz rozumie, Ze jesli Rada Miasta nie wyrazi
zgody na proponowang zamiang, do transakcji po prostu nie dojdzie — mimo ze wtasciciele
dziatki wprost wyrazili zainteresowanie takim rozwigzaniem, preferujgc zamiane gruntu na
mieszkanie. Podkreslit, ze w tej sprawie odbyly sie rozmowy i kilkukrotne negocjacje, w
trakcie ktorych wtasciciele sprecyzowali swoje oczekiwania. Jednoczesnie zaznaczyt, ze
nie ma gwarancji, iz to konkretne mieszkanie bedzie dla nich satysfakcjonujgce — a zatem
jesli wtasciciele nie wyrazg zainteresowania wskazang nieruchomoscig, transakcja
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réwniez nie dojdzie do skutku. Wowczas, zgodnie z zapisami uchwaty i jej uzasadnieniem,
Burmistrz Miasta bedzie zwigzany ich trescig i nie podejmie innych dziatan w tym zakresie.
Burmistrz podkreslit, ze jesli ta konkretna zamiana nie zostanie zrealizowana, zadna inna
nie bedzie procedowana, a mieszkanie pozostanie w zasobie Miasta. Dodat, ze to tez nie
jest tak, ze Rada Miasta przeznaczy wieksze srodki na zakup nieruchomosci, poniewaz na
poprzedniej sesji Rady Miasta przeznaczono srodki na zakup nieruchomosci i sg one
nawet wystarczajgce. Jednak zwrdcit uwage, ze nie zawsze to pienigdze sg
najistotniejsze. Jednoczesnie przypomniat, ze zakup nieruchomosci za kwote wyzszg niz
wynikajgca z operatu szacunkowego jest niedopuszczalny, poniewaz wigze sie to z
zasadg gospodarnosci obowigzujgcg zaréwno Burmistrza Miasta, jak i urzednikéw
miejskich. Podkreslit, ze Miasto nie bedzie oferowato ceny wyzszej niz wartos¢ rynkowa
nieruchomosci, nawet jesli dana dziatka jest bardzo potrzebna. Zaznaczyt, ze nie dojdzie
do sytuacji, w ktorej uchwalona zostanie kwota 200, 300 czy 400 tysiecy ztotych i tym
samym problem zostanie automatycznie rozwigzany. Dodat, Zze potrzeba pozyskania
nieruchomosci nie pojawita sie nagle, ani nie zostata zgtoszona przypadkowo na
dzisiejszej sesji. Burmistrz wyrazit zdziwienie wypowiedzig radnego Krzysztofa Migsko,
wskazujgc, ze jego stowa swiadczg, jakby nie ustyszat wczesniejszych wyjasnien.
Przypomniat, Zze juz wczesniej informowat radnych, ze 1 grudnia planowany jest nabor
wnioskéw w ramach funduszy unijnych na infrastrukture parkingowg ,Parkuj i jedz”. Aby
ztozy¢€ wniosek, niezbedne jest wczesniejsze nabycie dziafki i opracowanie projektu, co
oznacza, ze czasu na dziatanie jest bardzo mato. Dlatego jak podkreslit sprawa jest
niezwykle pilna. Zaznaczyt, ze skoro na poprzedniej sesji argumenty nie dotarty do
radnych, to tym razem przygotowano nowg wersje uzasadnienia, ktérg dotgczono do
projektu uchwaty i przekazano radnym z odpowiednim wyprzedzeniem, aby mogli
spokojnie zapoznac sie z materiatem i go przeanalizowac. Burmistrz podkreslit, ze to Rada
Miasta wyznacza kierunki dziatania. Zaznaczyt rowniez, ze nie prowadzi zadnej politycznej
gry i nie zalezy mu na zbywaniu jakiejkolwiek nieruchomosci konkretnej osobie — zalezy
mu jedynie na skutecznym realizowaniu zadan waznych dla mieszkancéw Miasta.
Burmistrz Miasta zaznaczyt, ze nie policzyt sobie gtoséw przed sesjg, zwracajgc uwage,
ze nie miat pojecia kto bedzie obecny na sesji i liczy na rozsgdek radnych, poniewaz
wszyscy zmierzajg w jednym celu, czyli realizacji zadan miasta dla poprawy jakosci zycia
mieszkancow.

Nastepnie ad vocem gtos zabrat radny Krzysztof Migsko, odnoszac sie do wypowiedzi
Burmistrza Miasta. Podkreslit, ze mowigc o ,zabawie politycznej” nie miat na mysli
sprzedazy mieszkania konkretnej osobie, lecz sposob traktowania radnych przez
Burmistrza. Stwierdzit, Ze najlepiej, aby radni byli ,maszynkg do gtosowania” i gtosowali,
jak Burmistrz Miasta chce. Wyraznie podkreslit, Ze radni nie sg takg maszynkg i kazdy z
nich ma swoje zdanie. Radny, odnoszgc sie do zarzutu, jakoby w jego wypowiedzi
pojawito sie wiele sprzecznosci, stwierdzit, ze to wkasnie w wypowiedzi Burmistrza ustyszat
bardzo duzo sprzecznos$ci .Wskazat, ze brak zgody radnych na zamiane nieruchomosci
nie oznacza zakonczenia negocjacji z inwestorem i chcieliby kontynuacji rozmow
poniewaz moze bedzie on chciat sprzedac te nieruchomos¢ za gotdwke, gdyz traktuje ten
teren jako inwestycje. Nastepnie zapytat, kiedy doktadnie Burmistrz rozmawiat z
wiascicielami gruntu i uzyskat od nich informacje, ze sg zainteresowani zamiang dziatki na
mieszkanie. Przypomniat, Ze jeszcze na posiedzeniach komisji radnym przekazano
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informacje, ze srodki ze sprzedazy tego mieszkania miaty zosta¢ przeznaczone na
poszerzenie ul. Bankowej oraz wykup zupetnie innej nieruchomosci. Odnoszac sie do
wczesniejszej wypowiedzi 0 mozliwosci sprzedazy mieszkania za wyzszg cene niz w
operacie szacunkowym, radny wyjasnit, ze jego uwaga dotyczyta momentu, w ktérym
Miasto bedzie miato odpowiedni zasdb mieszkan, np. dzieki powstaniu SIM. Wskazat, ze
obecne mieszkanie znajduje sie w bardzo dobrej lokalizacji i w kazdej chwili zdgzg je
jeszcze sprzedaé. Zwracajgc sie do radnych, zwrdcit uwage, ze Rada bedzie glosowac
nad zamiang nieruchomosci — mieszkania na grunt przeznaczony pod parking przy stacji
PKP Anielina. Jednoczes$nie wskazat, ze zaciekawita go jedna z wypowiedzi Burmistrza
Miasta, w ktérej stwierdzit, iz wtasciciele wspomnianej dziatki mogg by¢ niezainteresowani
takg zamiang, co sktonito go do postawienia pytania: ,co oni gtosujg?”

Burmistrz Miasta stwierdzit, Zze to jest wiasnie ten paradoks, ktéry wynika z tego, ze Rada
Miasta musi wyrazi¢ zgode na sprzedaz i ze Burmistrz nie moze prowadzi¢ negocjacji w
sprawie zamiany nieruchomosci bez uprzedniej zgody Rady. Podkrestit, ze dopoki Rada
Miasta nie wyrazi zgody na zamiane nieruchomosci, nie ma on prawa kategorycznie
oferowac konkretnej nieruchomosci drugiej stronie. Tego rodzaju dziatania bedg mozliwe
dopiero po podjeciu stosownej uchwaty przez Rade. Zaznaczyt, ze obowigzuje go uchwata
przyjeta przez Rade kilka sesji wczesniej, na mocy ktorej nie moze on samodzielnie
wskazywac: ,chce zamienic sie na ten konkretny lokal”, poniewaz — jak zaznaczyt — Rada
nie udzielita mu jeszcze takiego uprawnienia. Na zakonczenie wyrazit nadzieje, ze w
sposob wystarczajgcy wyjasnit te kwestie.

Krzysztof Sledziewski zwrécit sie z pytaniem do Burmistrza Miasta. Przypomniat, ze okoto
dwoch lat temu Rada Miasta uchwalita dla omawianego terenu miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z ktérym dziatka ta znajduje sie w kwartale
2UKS i przeznaczona jest pod ustugi nieucigzliwe oraz komunikacje samochodowa.
Radny zapytat, czy Miasto jest wiascicielem pozostatych dziatek w obrebie tego kwartatu,
poniewaz — jak zaznaczyt — omawiana dziatka ma powierzchnie okoto 1500 m?, moze
nieco wiecej. W zwigzku z tym dopytywat, czy parking planowany jest wytgcznie na tej
jednej dziatce, czy tez ma obejmowac caty teren objety oznaczeniem 2UKS.

Burmistrz Miasta zaznaczyt, Ze co prawda nie jest to absolutnie przedmiotem tej uchwaty,
natomiast sensownym bytoby, aby parking powstat na obu dziatkach. Poinformowat, ze
Miasto prowadzi rozmowy dotyczgce obu dziatek. Wyrazit nadzieje, ze uda sie pozyskac
obie nieruchomosci, co umozliwi realizacje inwestycji parkingowej na catym terenie. Dodat
réwniez, ze w przypadku niepowodzenia rozmow dotyczgcych jednej z dziatek,
przedmiotowa dziatka ze wzgledu na swoje potozenie — bezposrednio przy skrzyzowaniu
drog — posiada lepsze warunki lokalizacyjne dla inwestyciji typu ,Parkuj i jedz” niz dziatka
sgsiednia. Niemniej jednak celem Miasta jest pozyskanie obu nieruchomo$ci i realizacja
inwestycji na catym obszarze, jesli bedzie to mozliwe.

Przewodniczgca Rady Miasta Barbara Reda zwrocita sie do zebranych z uprzejma prosba
0 odpowiedzialne, uwazne i dobrze przemyslane podejscie do podejmowanej decyzji,
podkreslajgc, ze uchwata, nad ktérg Rada bedzie gtosowac, jest bardzo wazna.
Zaznaczyta, ze istnieje realna szansa na dziatanie, ktére przyniesie wymierne korzysci
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wszystkim mieszkancom. Zaapelowata, aby nie zmarnowali tej szansy, gdyz nie wiadomo
czy ona sie jeszcze powtorzy. Wskazata, ze przedmiotem zamiany jest lokal w ztym stanie
technicznym, wymagajgcy znacznych nakfadéw finansowych, a proponowana zamiana na
dziatke potozong przy stacji PKP Anielina jest nie tylko rozsgdna, ale i strategiczna. Radna
podkreslita, ze wskazana dziatka posiada ogromny potencjat i warto$¢ — umozliwia
budowe dtugo oczekiwanego parkingu, ktory rozwigze realny problem braku miejsc
postojowych w tej okolicy. Zwrdcita uwage, ze obecnie mieszkancy zmuszeni sg parkowac
w trudnych warunkach, szczegolnie zimg — ,w btocie i wodzie” — na tzw. dzikim parkingu.
Stwierdzita, ze warto te przestrzen wreszcie ucywilizowaé. Przypomniata, ze wielu
mieszkancow codziennie dojezdza do pracy czy szkoty i boryka sie z brakiem mozliwosci
bezpiecznego pozostawienia pojazdu. Budowa parkingu moze znaczgco poprawic te
sytuacje. Poinformowata rowniez, ze w grudniu planowany jest nabér do programu ,Parkuj
i jedZ” i wszyscy bedg trzymac Burmistrza Miasta za stowo w kwestii realizacji tej
inwestycji. Zwrocita uwage, ze ta inwestycja nie bedzie stuzyta jednej osobie, lecz
szerokiej grupie mieszkancow, wptywajgc pozytywnie na jakos¢ zycia, komfort poruszania
sie oraz wzmocni lokalng infrastrukture komunikacyjng. Poprosita, aby spojrze¢ na te
uchwate szerzej, jako krok w strone nowoczesnego, lepiej funkcjonujgcego Miasta. Jako
radna okregu wyborczego nr 3 — szczegdlnie zwrdcita sie do radnych z tego samego
okregu, proszac ich o poparcie tej inicjatywy. Wyrazita nadzieje, ze w przysztosci wszyscy
z radoscig bedg cieszyc¢ sie z nowego parkingu.

W zwigzku z brakiem chetnych do zabrania gtosu, Przewodniczgca Rady Miasta zamkneta
dyskusje i poprosita o ponowne sprawdzenie kworum. W ses;ji uczestniczyto 18 radnych.

Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci obejmujgcej lokal
mieszkalny Nr 6 wraz z pomieszczeniem przynaleznym potozony przy ul. Topolowej 16
zostat odrzucony w gtosowaniu: 8-za, 10-przeciw, 0-wstrzymujgcych sie.

€) w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Miasta Minsk
Mazowiecki.

Uchwate Nr XIX.146.2025 w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$s¢ Burmistrza
Miasta Minsk Mazowiecki podjeto w glosowaniu: 17-za, 0-przeciw, 1-wstrzymujacy
sie.

Ad 3. Zamkniecie obrad.

Po wyczerpaniu porzadku obrad, Przewodniczgca Rady Miasta dziekujgc wszystkim za
udziat o godz. 15.45 zamkneta XIX sesje Rady Miasta.

Na tym protokét zakonczono.

Protokét sporzadzita:

/-1 Wioletta Wéjcicka



